Ackordet — dodsdomt eller domt till ett lingvarigt frihetsstraff?

MIKAEL MELLQVIST

Ackordet — dodsdomt eller
domt till ett langvarigt
frihetsstraff?

Den 1 augusti 2022 trider de nya lagen om foretagsrekonstruktion i
kraft.! Ordet ackord” forekommer inte i den lagen. Innebér det att ackor-
det som juridisk foreteelse ar forpassat till rittshistorien? Har presenteras
nagra funderingar kring detta och kring den nya lagens “skulduppgorelse”
och hur den forbiller sig till rekonstruktionsplanen.

MIKAEL MELLQVIST ir f.d. lagman i Gotlands tingsritt.

1. ETT INLEDANDE FILOSOFERANDE

Ordet ackord ir uttryck fér nigot som ér i samklang, i harmoni,
téremal for samstimmighet. Som juridiskt begrepp handlar det om
“harmoni” mellan en gildenir och hans eller hennes samtliga bor-
genirer. Det dr en harmoni som uppnas genom att de triffar en upp-
gorelse, eller en 6verenskommelse, savitt avser en samlad reglering
av gildendrens alla skulder.

En sidan 6verenskommelse kan ingd som ett moment i en re-
konstruktion, dvs. en dteruppbyggnad av nigot om har skadats eller
raserats; t.ex. ett foretags verksamhet med tillhérande ekonomi.
Man kan ocksi uttrycka det som att ackordet i form av en generell
skuldnedskrivning raserar, eller i vart fall f6rminskar, borgenirernas
samlade fordringsbygge. Men ur detta ska nigot nytt kunna byggas,

dvs. rekonstrueras.

1 Detta dr skrivet i maj 2022, men jag utgér ifrin att lagen verkligen blir verklighet den 1 augusti
2022.1 enlighet med det bendmner jag hir ocksi 1996 érs lag som den "dldre” lagen och 2022
ars lag som den "nyare” lagen.
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Det finns alltsa i en juridisk kontext en mycket tydlig saklig kopp-
ling mellan ackordet och rekonstruktionen. Och mig veterligen
finns det inte i nigot land en rekonstruktionslagstiftning som inte
innehaller ocksd ackordsméijligheter. A andra sidan finns det inte
heller mig veterligen i nigot land en ackordslagstiftning som inte
bygger pé tankar och idéer om rekonstruktion.

Ackords- och/eller rekonstruktionslagstiftning gir ocksa regel-
missigt hand i hand med konkurslagstiftningen. I sjilva verket ar
ett konkursforfarande, likt det svenska, ett sirskilt kvalificerat ack-
ordsférfarande. Men for att fa det senare att riktigt stimma fir man
ligga till ett moment av tvang. Och hur gir det ihop med den har-
moniska 6verenskommelsen? Man far helt enkelt vidga perspektivet.
Aven om nagra enstaka kérmedlemmar inte r si tonsikra kan hel-
heten dnd4 vara harmonisk och behaglig att lyssna till. Och kraven pa
perfektion vad giller den uppnadda samklangen far kanske skruvas
ned. Resultatet, dvs. det ekonomiska utfallet for borgenirerna, ar i
ett ackord och vid en konkurs detsamma. De fér bara en viss procent
av vad de dr berittigade till. Det perfekt harmoniska ackordet ir
givetvis att alla borgenirer accepterar det. Men perfektion kan inte
alltid uppnas. Da kopplar vi pa juridiken och den har bestdmt att det
for ett ackord ska krivas en borgenirsmajoritet (bestimd pa nagot
sitt), men vid en konkurs fir alla borgenirer, utan egen bestimman-
deritt, n6ja sig med vad de fir efter det att gildenirens verksamhet
har likviderats i viss ordning. I ett ackord stills vanligen ocksa upp
krav pi en viss minimiutdelning, medan utfallet vid konkurs kan
vara noll. Tvinget ir i ett konkursforfarande dubbelriktat, dvs. det
drabbar savil gildendren som borgenirerna. Ett ackordsférfaran-
de (som sidana hittills varit utformade i Sverige) dr alltid frivilligt
savitt avser gildendren, medan tving i varierade utstrickning kan
riktas mot borgenirerna.

En annan fundamental skillnad — vad giller foretag — ir att sjilva
toretaget lever vidare efter ett ackord, medan foretaget vid konkurs
ofrainkomligt (med en viss teoretisk undantagsmojlighet for aktiebo-

lag) upphor att existera (dven om verksamheten i och for sig skulle
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leva vidare). Ett ackord kan ridda sivil verksamheten som foretaget,
medan en konkurs enbart kan ridda verksamheten. Men ett ackord
i sig har direkt inget med verksamheten att géra. Och en konkurs
behover inte paverka verksamheten (mer 4n i en kort Gvergiende
fas). Verksamheter som bygger pi goda affirsidéer kan alltsd leva
vidare och f6rmas att blomstra sivil efter genomganget ackord som
efter genomgéingen konkurs. Om man silunda har verksamheten i
fokus kan det i bada fallen beskrivas som att méjligheter ges till en
rekonstruktion. Rekonstruktion betyder ju, som sagt, att nigot som
tidigare byggts och kanske av tidens tand, eller genom en olycka,
skamfilats eller raserats, byggs pa nytt. Och detta nybygge kan alltsi
i den insolvensrittsliga virlden dstadkommas med hjilp av savil
ett ackord som en konkurs. Det sagda giller endast verksamheten.
Den som bedriver verksamheten kan — och ska — leva vidare efter
ett ackord. Efter en konkurs dr emellertid det foretag som tidiga-
re bedrev verksamheten forpassat till de sillare jaktmarkerna. I sa
matto r det likvidationsinriktade konkursforfarandet sjilva motsat-
sen till ett livsbejakande rekonstruktionsforfarande.

Salangt foretag. Nar vi diskuterar insolvensrittsliga fragor rérande
fysiska personer (riktiga minniskor) som inte bedriver nigon ni-
ringsverksamhet dr begreppsbildningen aningen annorlunda. Rest-
skuldsprincipen sammantaget med det faktum att vi faktiskt inte
tar dod pa insolventa gildendrer innebir att konkursforfarandet av-
seende en fysisk person egentligen inte kan beskrivas som likvida-
tionsinriktat. Det forhallandet att det dven i dessa fall dr frigan om
att omvandla tillgingar till likvida medel dr knappast tillriackligt
tor den karaktiristiken. Inte heller anvinder vi begreppet rekon-
struktion for individinriktade insolvensforfaranden. Vi talar i stillet
om (ekonomisk) rehabilitering. Vi ska inte bygga (konstruera) en ny
minniska; 1 stillet ska vi aterstilla (rehabilitera) manniskan i ur-
sprungligt (ekonomiskt) skick. Och vi talar om skuldsanering, dvs.
det dr forst hir ordet “skuld” dyker upp. Det dr dessa, inget annat,

som ska tvittas bort (saneras). Rentvittad frin sina skulder kan indi-
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viden sedan i dterstdllt skick ater kliva in p4 samhillsbanan till nytta
tor sig sjilv och andra!

Liv eller dod? Frivillighet eller tving? Det tycks vara de spin-
ningsfilt inom vilka insolvensritten ror sig. Det dr ocksa dessa yt-
terligheter — och synen pa var, nir och hur dédshjilp och tving ska
sittas in — som starkt har bidragit till misslyckandena med att fa till
stind ett samlat insolvensforfarande.

Hur som helst dr det rekonstruktion och sanering som ir begrep-
pen pa modet, lit vara att konkurs inte dr ett begrepp, och en fore-
teelse, som alltfor litt later sig utrangeras. Och om vi limnar "ordle-
karna” och giér till en krass juridisk verklighet, dr konkursforfarandet
det helt dominerande insolvensforfarandet och det finns inga tecken
pa annat dn att det sa kommer att f6rbli ling tid framéver.

Men vad har i allt detta hint med ackordet? Som begrepp? Som

foreteelse?

2. ACKORDETS SVENSKA HISTORIA I STORSTA
KORTHET

Ackord har som begrepp och juridisk foreteelse funnits sedan mycket
lang tid tillbaka. Om man ser till svenska férhallanden rérande lag-
stiftning kom det dock forst i 1862 drs konkurslag att inflyta ett
kapitel om (tvings)ackord. Och forst i samband med att 1921 érs
konkurslag kom till sig for forsta gingen en ackordslag dagens
ljus.? I motiven sigs bl.a. att forutom att konkurs medfér "personligt
obehag” och "minskning i socialt anseende”, si innebir det ocksi
ofta "nedliggande af denna rorelse”. Med ett ackord kan det vara
“vida ldttare att med tiden ernd en tryggad ekonomisk stillning”,
for borgenirerna kan det vara en fordel i det de erhaller en "hégre
procent” och ges tillfille till "fortsatta affarstérbindelser” med gilde-
niren.3 Redan da var man alltsa inne pé att konkurs kunde medféra

en onddig virdeforstorelse och att ett ackord kunde ge borgenirerna

2 Se 1911 érs forslag s. 78 f. och s. 469 f. samt 1919 drs forslag s. 80 £. och s. 260 f.
3 1911 ér forslag s. 471. Dir det ocksé framgar att ackordslagar di redan fanns i sivil Norge som
Danmark.
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lingsiktiga fordelar. 1921 ars lag ersattes av 1970 ars ackordslag.*
Man kan siga att dessa lagar inte syftade till annat eller mera dn
att sitta upp en rittslig ram med ordnade foérhallanden kring ett
omrostningsforfarande samt genom faststillelsen ge forfarandet ett
rattskraftigt avgorande. Vad gillde sjilva skuldnedsittningen inne-
holl dessa lagar ocksd regler om en viss minsta ackordsdividend.
Slutligen krivdes en viss kvalificerad majoritet vid omrostningen.
Det senare kan man siga motiverade tvinget mot minoriteten.

Nir lagen (1996:764) om foretagsrekonstruktion tridde i kraft
innebar det att ackordet enligt 1970 ars ackordslag “bakades in” i
den lagen och utgjorde dir en (eventuell) komponent i en foretags-
rekonstruktion. I sjilva verket var det den viktigaste komponenten
och mig veterligen har nigon foéretagsrekonstruktion inte genom-
forts utan att det i den har ingétt ett ackord. Sjilva lagstiftningstek-
niken innebar att ackordsméjligheten inte var atkomlig utan att man
ansokte om foretagsrekonstruktion, dvs. nagot mer dn enbart ett
ackord. Enligt 3 kap. 1 § i den édldre lagen om féretagsrekonstruk-
tion kunde ritten alltsd i ett drende om foretagsrekonstruktion pi
begiran av gildenirsforetaget besluta om offentligt ackord (ackords-
forhandling). Dessa bestimmelser motsvarade i allt visentligt be-
stimmelserna om ackord i konkurs och ocksa vad som gillde enligt
1970 ars ackordslag.® Mojligheten att ansoka enbart om, och erhilla
faststillelse av ett offentligt ackord, kom ddrmed att utmoénstras ur
svensk rdtt. Detta har kritiserats i flera olika sammanhang.® Den
kritiken fingades upp av Rekonstruktionsutredningen som i SOU
2021:12 lade fram ett forslag till en sirskild lag om skulduppgorelse,

som ett enklare, snabbare och billigare alternativ till en mer ambi-

4 Se SOU 1968:41 och prop. 1970:136 samt G. Walin/T. Gregow, Ackordslagen m.m.,
Stockholm 1972.

5 Ang. ackordsregleringen se prop. 1995/96:5 s. 114 f. och s. 204 f. och SOU 1992:113 5. 390 £.
samt Trygve Hellners/Mikael Mellqvist, Lagen om féretagsrekonstruktion s. 156 f. och Marie
Tuula, Rekonstruktion av féretag inom insolvenslagstiftningens ramar, s. 363 f. Se ocksi Gosta
Walin/Torkel Gregow som i Ackordslagen har kommenterat ackordslagen (1970:847) och Lars
Eric Gustafsson/Hans Renman, Ackord s. 59 f. Se ocksd Stefan Lindskog, Betalning s. 643 £.

6 Redan Lagridet, se prop. 1995/96:5 s. 342 papekade det men sade sig inte kunna bedéma om
det var oligenheter forenade med det. Direfter har savil 2007 érs Insolvensutredning som
Entreprendrskapskommittén identifierat denna avsaknad som en brist och limnat forslag om
att avhjilpa denna brist genom att infora lagstiftning om s.k. separat ackord. Se SOU 2010:2
och SOU 2016 5. 72.
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tiost utformad lag om foretagsrekonstruktion.” Motiven for det var
i korthet att det fanns behov av en enklare ordning for de fall dir
inget annat dn en skulduppgoérelse krivs for att verksamheten ska
kunna fortsittas framgangsrikt. Regeringen valde dock att inte gi
vidare med det, vilket kortfattat motiverades med att det inte finns
nagot behov av ett sidant enklare forfarande, bl.a. eftersom lagen
(2016:67) om skuldsanering for foretagare tillgodoser det behov av
separat skuldnedsittning som kan finnas.®

S4 hur ligger det egentligen till med (det friststdende) ackordet?
Mellan 1921 och 1996 hade vi en ackordslag, 1996 avskaffades den.
Det kritiserades och flera forslag om ett éterinférande av (det fri-
stdende) ackordet har lagts fram. Och nu har det avfirdats. Ar (det
fristdende) ackordet som foreteelse och begrepp for evigt forpassat

till rattshistorien?

3. REKONSTRUKTION OCH ACKORD - EN KORT
ANALYS AV JURIDISK RETORIK

Rekonstruktion ér alltsi pd modet inom insolvensritten; och har
varit det under en lingre tid. Ackordet tillhor det forgingna. Ar det
sa? Eller dr det bara en lek med ord pé ytan? Vi bérjar frin borjan.
Det finns alltid ett tryck pa lagstiftaren att med hjilp av just
lagstiftning 16sa olika samhillsproblem. Den som innehar lagstift-
ningsmakt vill ocksd girna visa sig handlingskraftig och malinrik-
tad. Det innebar att det inte ricker med att enbart sj6sitta en lag.
Sjosittningen ska ocksd marknadsféras i det politiska spelet. Det
kan ske lagmalt som 1921 d4 man motiverade inférandet av en ack-
ordslag med att en sidan behévdes for att kunna sikra driften av
lingsiktigt 16nsamma verksamheter till allmdn nytta. Det kan ske
aningen mer hogljutt som nir man 1996 motiverade lagen om £6-

retagsrekonstruktion med exakt samma argument. Och det kan se

7 Se SOU 2020:12 5. 521 £. och s. 741 f. samt prop. 2021/22:215 . 105 f. och s. 279 f. Se ocksa
s.102 f. dir det framhills att man bor striva efter att i sd stor utstrickning undvika alternativa
insolvensforfaranden d det kan leda till irrelevanta val av insolvensforfarande m.m. Jfr ocksa
SOU 2010:2 5. 269 £. och s. 364 f. samt SOU 2016:72 del 2 s. 151 f. liksom dven den fortsatta
framstillningen hir.

8 Se prop. 2021/22:215 5. 102 f.
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dnnu mer hogljutt som ndr man nu marknadsfor 2022 ars lag om £6-
retagsrekonstruktion och det aterigen med exakt samma argument.
Men om man upprepat ska anvinda samma argument méste man
fa dem att lita som nya argument. D4 byter man ord och uttryck
samt justerar perspektivet. Man aktualiserar ocksa kontexten. Man
gar frin ackord till rekonstruktionsplan. Och man limnar férhopp-
ningen om att borgenirerna ska kunna ha fortsatta affirsforbindel-
ser med en gildendr vars sociala anseende har forminskats till att
det gynnar entreprenorskap och samhilleligt framatskridande. Man
limnar den lilla stadens képmannaskra och ger sig in i globalise-
ringens vilsignelsebringande virld. Men man gor det steg for steg,
sakta och forsiktigt.

1921 och 1970 ars ackordslagar gav helt enkelt mojlighet till ett
ackord med visst inslag av tving som kunde rittskraftigt faststillas
av domstol. En vilordnad och rittssiker form av skuldnedsittning
helt enkelt. 1996 ars lag om féretagsrekonstruktion inférde begrep-
pen rekonstruktion och rekonstruktionsplan. Och inte bara det. Re-
konstruktion gjordes till det huvudsakliga, medan ackordet "endast”
var en eventuell mojlighet att "krydda” rekonstruktionen med. Det
toreskrevs i den lagen att rekonstruktoren i samrad med géildeniren
skulle uppritta "en plan som redovisar hur syftet med foretagsrekon-
struktionen ska uppnés”. Det var givetvis en mycket elementir, vag
och inte sirskilt uppfordrande reglering. Av vad som kunde utlésas
av forarbetena forefoll rekonstruktionsplanen forst och frimst vara
ett fortlopande arbetsdokument som alltsd successivt bearbetades
tor att foreligga i ett slutligt skick i samband med att rekonstruk-
tionsforfarandet vid domstol avslutades.” Nagot formellt samband
med ett eventuellt ackordsférslag hade inte planen. Sidan var den
formella konstruktionen. I realiteten var det givetvis tvirtom. Ack-
ordet var alltjimt huvudsaken. I sjilva verket var ackordet det enda
verksamma instrumentet i 1996 érs lag. Resten var egentligen inte
mer 4n garnityr. Detta garnityr innebar, aningen elakt sagt, att det

vi da dstadkom faktiskt inte var nigot annat dn en nagot tillkranglad

9 Jfr Trygve Hellners/Mikael Mellqvist, Lagen om féretagsrekonstruktion — En kommentar s. 87
f.
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ackordslag. Rekonstruktionsplanen i 1996 ars lag hade inte nigra
formella verkningar och var helt fristiende frin ett eventuellt anta-
gande och faststillande av ett offentligt ackord.”® Och det senare var
— precis som tidigare — inte nigon annat dn en ren skulduppgérelse
som i princip innebar att oprioriterade borgenirer fick sina fordring-
ar nedsatta med en viss procentsats. Men den juridiska marknadsfo-
ringen gick ut pa att vi nu limnat en rudimentir ackordslagstiftning
bakom oss och i stillet fatt en kraftfullare rekonstruktionslagstift-
ning. Talesittet "snus 4r snus, om in i gyllene dosor” hade fatt en
bekriftelse.

Hur ir det di nu dr 2022? Ar snus fortfarande snus” eller innehall-
er dosan nigon annat? I likhet med den dldre lagen dr det alltjimt
mojligt att genomfora en foretagsrekonstruktion utan nagon plan-
torhandling (tidigare ackordsférhandling). Men om det vil beslutas
om en planférhandling dr det frigan om en plan som 4an innehilla
mer dn enbart en ett ackord (skulduppgérelse). Men den mdste inte
innehélla si mycket mer. En viktig nyhet ér att det dr rekonstruk-
tionsplanen i sin helhet — alltsa inte enbart skulduppgorelsen — som
antas av borgendrerna och faststills av ritten. Men i och med att
planen inte behdver innehalla nigot annat dn en skulduppgoérelse,
kan man i praktiken ofta vara tillbaka pa “ruta ett”. En mycket viktig
nyhet ska dock framhallas, nimligen att dven aktiedgarna kan in-
kluderas i planen. Men dven gillande dessa dr det si att de kan,
men mdste inte, beroras i sak. Det man har dstadkommit 4r att man
har formaliserat en rekonstruktionsplan till ett dokument med ma-
teriella och formella rittsverkningar som ocksa inkluderar ackordsfri-
gan. Det senare har alltsa ytterligare reducerats till att endast var ett
moment bland manga flera. Man kan ocksa tillspetsat uttrycka det
som att utvecklingen gitt frin ackordet som det huvudsakliga och
ovriga (eventuella) rekonstruktionsatgirder som “utsmyckning” till
det omvinda. Sa ser i vart fall den juridiska retoriken ut. Men hur

torhaller sig det till verkligheten. Lat oss titta nirmare pd den nya

10 Se Trygve Hellners/Mikael Mellqvist s. 27 f. och s. 86 f.

Insolvensrittslig Tidskrift | Nr2 | 2022



Ackordet — dodsdomt eller domt till ett lingvarigt frihetsstraff?

lagens rekonstruktionsplan och skulduppgorelse samt lite mer om

hur dessa forhaller sig till varandra.

4. REKONSTRUKTIONSPLANEN

Vad giller frigan om en rekonstruktionsplans innehall finns be-
stimmelser i 4 kap. 4 — 10 §§." I 4 § anges allmint och 6vergri-
pande att planen ska innehalla de atgirder som dr ndédvindiga for
att komma till ritta med gildenirens ekonomiska svérigheter och
sikerstdlla att den verksamhet som gildeniren bedriver, helt eller
delvis, ska kunna fortsittas av gildeniren eller nigon annan. Den
beskrivningen faller tillbaka pi vad som foreskrivs i artikel 2.1.1. i
det bakomliggande EU-direktivet och innebir lite slarvigt uttryckt
att "allt dr tilldtet och inget r forbjudet”. I forarbetena uttrycks det
lite mer stramt som att ”i princip ska alla verktyg fi anvindas och
alla tinkbara operativa férindringar vidtas i syfte att rekonstruera
gildenirens verksamhet”.!? Det ér alltsd frigan om att ge utrymme
t6r en mycket hog grad av flexibilitet och gora det mojligt att vidta
de atgirder som ér bist limpade i det enskilda fallet. Det kan dock
finnas anledning att fasta uppmirksamhet vid att det ska vara fraigan
om atgirder som ir nédvindiga och att dessa ocksa ska sdkerstilla
ett visst resultat, dvs. att gidldendrstoretagets werksambet ska kunna
fortsitta (helt eller delvis).

Fokus i planen ska alltsi vara verksamheten och alltsd inte det
toretag som bedriver verksamheten. I praktiken kan den distink-
tionen i manga fall vara betydelselds, men i vissa andra fall kan den
ddremot vara av avgérande betydelse. Vidare ska det vara frigan om
nédvindiga dtgirder, dvs. det dr inte tillrickligt att en atgdrd i och
tor sig kan vara nyttig. Aven den distinktionen kan i manga fall vara
taimligen ointressant och dven subtil, men i andra fall kan den vara
av vikt. I praktiken kan man nog férmoda att detta nédvindighets-

kriterium kan, och kanske maiste, ses som aningen tinjbart. Det kan

11 Se prop. 2021/22:215 5. 167 f. och 5. 374 £. och SOU 2021:12 5. 430 £.6
12 Prop. 2021/22:215 5. 170. Detsamma uttrycks i SOU 2021:12 5. 389 f.
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ofta ocksd vara svart att med en objektiv mattstock avgora vad som
ar nodvindigt.

Att dessa nodvindiga dtgirder ska sakerstilla ett visst resultat, dvs.
fortsatt lonsam verksamhet kan uppfattas som ett stringt kriterium.
Ordet 7sakerstilla” (i 4 kap. 4 §) for ju girna tankarna till ordet
“garantera”. Aven om det kanske ir en lite vil lingt giende tolkning
att tala om garantier, stiller kriteriet krav pa att det inte dr tilla-
tet — i vart fall bor det undvikas — att vidta atgirder som dr alltfor
chansartade. Vad giller just detta dr det emellertid rimligt att det
ges ett inte obetydligt svingrum; de skiftande komponenter som i
slutindan kan komma att paverka utfallet kan ju vara sévil minga
som sviroverblickbara. Det kan ocksd jimforelsevis noteras att det i
4 kap. 8 § punkten 4 anges att den rekonstruktérsberittelse som ska
fogas till planen ska ange varfor planen har rim/iga utsikter att sikra
verksamheten. Det dr ett avsevirt ligre stillt krav dn att faktiskt
sikerstilla fortsatt verksamhet. P4 samma sitt som det nog kan rida
viss osikerhet kring den mer pregnanta innebérden av nédvindig-
hetskriteriet kan det nog ocksi rida motsvarande osikerhet betraf-
fande detta kriterium om sikerstillande.

I anslutning till det uttalas att det 467 endast vara mojligt att in-
kludera sidana atgarder som parterna i planen disponerar 6ver, men
ocksa att dven atgirder som berér en tredje man (som ju inte binds
av planen) 4¢r kunna ingd."® Jimfort med kravet pa en dtgird ska
bidra till att sikerstdlla utfallet maste det rimligen forstis som att
en atgird som involverar tredje man — och dir ett atagande fran den
tredje mannen kanske dr en forutsittning for att planen 6ver huvud
taget ska kunna antas — maste vara bindande f6r den tredje mannen i
annan ordning, t.ex. genom att avtal triffats med den tredje mannen;
ett avtal som dr bindande i och fo6r sig och inte genom planen. Det
framhalls emellertid i forarbetena att det inte ens stélls nagot krav pa
att atgiarder som anges i planen ér juridiskt bindande.

En av domstol faststilld plan utgor en exekutionstitel (se 3 kap.
1 § utsokningsbalken). Det krivs dock inte att alla de atgirder som

13 Prop.2021/22:2155.171.
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kan ing3 i planen i och for sig ir verkstillbara. Ar det nskvirt med
verkstillbarhet, vilket t.ex. regelmissigt torde gilla for en skuldupp-
gorelse, ankommer det dock pi de berérda parterna att formulera
sddana dtaganden sa att de ocksa blir exigibla."

Avslutningsvis kan det finnas anledning att pipeka att det inte
stills upp nagra hinder mot att rekonstruktionsplanen innehaller
andra moment. Det finns med andra ord inte angivet nigot i lagen
om att planen inte fir innehalla redogorelser for vissa dtgirder, over-
enskommelser eller annat. Det méste dock anses underforstatt att
en rekonstruktionsplan inte bér tyngas av redogorelser for allehanda
detaljer.

Mer specifikt ska det i planen, férutom redovisning av viss for-
malia,

* goras en gruppindelning bland borgendrerna (4 kap. 5 §),

* redogoras for vilka borgenirer och aktiedgare som inte berdrs

av planen (4 kap. 7 § punkten 6),

* rekonstruktionsitgirderna inklusive en eventuell skulduppgo-

relse (4 kap. 7 § punkten 7),

* om ny finansiering férekommer och skilen till det (4 kap. 7 §
punkten 8) och

* en rekonstruktorsberittelse (4 kap. 8 §).

Vilka slags dtgirder — forutom skulduppgorelsen —kan da i praktiken
vara obligatoriska att faststilla i en rekonstruktionsplan. I forarbete-
na nimns som exempel att man ska kunna konvertera en fordran till
aktier (debt to equity swap), okning av aktiekapitalet pa nigot sitt,
byte av styrelse och/eller verkstillande direktér samt minskning av
aktiekapitalet.” Dessutom ska forekomsten av ny finansiering och
villkoren for denna, om man vill komma i atnjutande av superfor-
mansritten i 10 § forsta stycket punkten 5 forménsrittslagen, fast-

stillas i planen.’® Detta dr givetvis viktiga konkreta exempel. Men

14 Jfr prop. 2021/22:215 s. 209 och jfr s. 239.
15 Se SOU 2021:12 5. 389 f. och 430 f. samt prop. 2021/22:215 5. 179 f. och 5. 399 f.
16 SOU 2021:12 5. 507 f.
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ddrutéver nimns inte mycket mer dn att i princip operativa atgarder
av vad slag det vara ma 4an ingi i planen.

Pi goda grunder kan det dock med all sikerhet formodas att de
viktigaste atgirderna i praktiken kommer att vara relaterade till en

skulduppgorelse.

5. SKULDUPPGORELSEN

Det finns anledning att hir forst fasta uppmirksamhet pa en prin-
cipiellt viktig skillnad mellan lagens bestimmelser om rekonstruk-
tionsplanen och den éldre lagens ackordsbestimmelser. I den dldre
lagen var rekonstruktionsplanen, som nidmnts, inget annat dn ett
“arbetsverktyg” under forfarandets ging som inte var foremail for
nagra formellt bestimda stdllningstaganden sdsom antagande eller
faststillelse. Ackordet var diremot nigot som kunde (och skulle)
antagas av borgenirerna och faststillas av ritten. Ackordet var i den
dldre lagen dock enbart en skulduppgorelse. I den nuvarande lagen
ar det rekonstruktionsplanen som dr foéremal for antagande och
faststillelse. Och i den planen kan en skulduppgérelse inga som ez#
moment av flera; ofta antagligen ett viktigt sddant, men dndi alltsa
enbart som en del av nagot storre. De berérda parterna tar alltsd inte
stillning till och ritten faststiller alltsd inte enbart skulduppgorel-
sen. En rekonstruktionsplan kan alltsd omfatta inte bara fordringar/
skulder utan dven vissa rittigheter och dessutom kan i planen, som
upprepat nimnts, regleras dven annat; nigon egentlig begrinsning
finns inte.”” Det nu sagda pekar mot att den dldre lagens begrepp
“rekonstruktionsplan” inte alls har nigon motsvarighet i den nya
lagen. Det skulle mycket vil kunna diskuteras om den dldre lagens
begrepp "ackord” i den nya lagen svarar mot begreppet “skuldupp-
gorelse” eller i stillet mot begreppet “"rekonstruktionsplan”. Valet dr
lingt ifrin givet; och kanske det ritta svaret dr att “ackord” i den

dldre lagen delvis motsvarar sivil “skulduppgérelse” som "rekon-

17 T prop. 2021/22:215 s. 171 uttalas att det bor endast vara moéjligt att i en rekonstruktionsplan
inkludera sidana dtgirder som parterna i planen disponerar ver och sjilva kan avtala om.
Den begrinsningen kommer dock inte till uttryck i lagen. En annan sak dr att man i planen,
sjilvklart, inte kan binda tredje man och att vissa moment i planen kanske dr omojliga att
verkstilla.
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struktionsplan” i den nya lagen. Jag har emellertid hir valt att re-
sonera som att “skulduppgorelsen” dr det som har ersatt "ackordet”.

Som upprepat framhalls i forarbetena finns det anledning att
térmoda att en skulduppgérelse kommer att utgéra en del av en re-
konstruktionsplan och di ocksé oftast den viktigaste delen. Som en
randanmirkning i sammanhanget kan det ifragasittas varfér man
byter ut det vil etablerade begreppet "ackord” mot det timligen
menldsa “skulduppgorelse”. Det dr antagligen nigot som hér ihop
med den juridiska marknadsféringsfragan, dvs. nigot som later nytt
utan att vara det. Den nya bendmningen skulduppgorelse f6rekom-
mer i lagen i 4 kap. 7 § punkten 7 dir det foreskrivs att en rekon-
struktionsplan ska innehalla en “eventuell skulduppgoérelse”, i 4 kap.
29 och 30 §§ om verkan av en faststilld rekonstruktionsplan samt i 5
kap. 1 § om atervinning och kvittning. Négon avgrinsad definition
av begreppet skulduppgorelse forekommer alltsd inte i lagen. Trots
det kan man pi flera siitt sluta sig till vad som avses. Rekonstruk-
tionsutredningens lagforslag inneholl (1 kap. 2 § nionde punkten)
en legaldefinition av "skulduppgorelse”, som “den del av en rekon-
struktionsplan som innebdr att berérda parters fordringar sitts ned
eller betalas pd nirmare angivet sitt.’* Mot denna bakgrund kan det
konstateras att det inte ansetts vara nddvindigt att med nigon pre-
cision kunna avgéra vad som i en rekonstruktionsplan dr att hinfora
till skulduppgorelsen och vad i planen som ligger utan en sidan upp-
gorelse.

Bortsett fran detta skifte av terminologi kan férindringen i sak,
jamfort med den dldre lagen, nirmast betecknas som revolutione-
rande, dvs. det dr inte bara frigan om juridisk marknadsféring, utan
verkligen ndgot nytt. Och enligt min uppfattning dr féljande att
hinfora till skulduppgoérelsen. For det forsta kan inte bara fordrings-
havare utan dven rittighetsinnehavare omfattas av en uppgorelse,
t.ex. aktiedgare (och andra med ett dgarintresse). For det andra kan

en skulduppgorelse omfatta inte bara oprioriterade fordringar utan

18 SOU 2021:12 5. 40 och s. 672. Som jimférelse kan nimnas att EU-direktivet i artikel 2.1 har
en definition av begreppet "betalningsplan” som nirmast motsvarar vad som i lagen avses med
"skulduppgorelse”. I prop. 2021/22:215 s. 103 f. uttalas dock att nigra sidana definitioner inte
ir behovliga.
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dven prioriterade fordringar och efterstillda fordringar. For det tredje
stills det inte upp négot krav pa en viss minsta (ackords)dividend,
dvs. ldgsta belopp att betala. For det firde stills inget krav pa betal-
ning enligt uppgorelsen inom viss tid.

Generellt giller att deltagande fordringar ska vara uppkomna
fore beslutet (inte ans6kan) om foretagsrekonstruktion (4 kap. 3 §).
Det mer hantverksmissiga arbetet med en skulduppgérelse kan vara
timligen intrikat. For det forsta ska det alltsa goras en gruppindel-
ning (fem olika grupper med mojlighet till undergrupper) bland de
berbrda parterna (4 kap. 5 §)."° Alla inom en och samma grupp ska
ges lika ritt i proportion till deras fordran eller rittighet. Men mellan
grupperna rader inget krav pa lika ritt (4 kap. 6 §). Ett forslag till
skulduppgoérelse, som ju alltid utgér en del av en rekonstruktions-
plan, ska redan innan det begirs en planférhandling har sints till
alla ber6rda parter (4 kap. 2 § forsta stycket punkten 3). I prakti-
ken innebdr det att rekonstruktéren maste ha haft en hel del bor-
genirskontakter (inklusive férhandlingar) redan tidigare och lingt
tore det formella plansammantridet halls i ritten.

Aven om lagen alltsi uttrycker flexibilitet och anpassningsbarhet
framfors i forarbetena vissa begrinsningar som givna. Hit hor att
ett antagande om att en skulduppgérelse kriver en inte obetydlig
anslutning bland borgenirerna och andra berdrda parter. For rittens
faststallelse stills ytterligare krav upp. Det i sin tur férmodas kriva
att uppgorelsen innebdr en viss minsta betalning. I foérarbetena
sigs till och med att den tidigare grinsen for minsta ackordslik-
vid (25 procent) bor utgora ett riktmérke vid rittens beddmning av
om livskrafttestet ar uppfyllt.?® Med livskraftstestet avses vad som
toreskrivs i 4 kap. 23 § forsta stycket punkten 2 om att ritten ska
vigra faststilla en plan om den inte har rimliga utsikter att f6rhin-
dra att gildeniren blir insolvent eller sikra verksamhetens livskraft.
Denna prévning ska ske ex officio och kan alltsd mynna ut i en fast-

stillelsevdgran dven om borgenirerna m.fl. har antagit planen. Det

19 Att gruppindelningen har direkt biring pd skulduppgérelsen ér vil uppenbart. Men lika
uppenbart dr att skulduppgdrelsen i och for sig inte dr féremal f6r ndgot antagande eller nigon
faststillelse. Den dr ”bara” en del av den rekonstruktionsplan som kan antas och faststillas.

20 Se prop. 2021/22:215 5. 174.
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kinns angeldget att framhalla att det hir verkligen ér frigan om
en prévning ex officio. Det stiller sirskilda krav pa domstolen att
sjalvstindigt gora en prévning och vid den inte enbart forlita sig vad
berérda parter ligger fram i friga om underlag och argumentation.
Av betydelse dr i det ssammanhanget att ritten ska vigra faststillelse
om utfallet enligt planen blir simre dn vad det skulle ha blivit vid
gildenirens konkurs (4 kap. 24 §). Det kriver dock invindning frin
en berord part och bedémningen ska avse utfallet for just den part
som framfért invindningen. I det sammanhanget har ritten att gora
en virdering av konkursutfallet (4 kap. 28 §). Man kan uttrycka det
som att det hir finns dels ett /ivskraftstest, dels ett konkursutfallstest;
ddr emellertid enbart det forra dr obligatoriskt. Om det har begirts
planférhandling fir man férmoda att avsikten och beddmningen
ocksi fran gildendrsforetagets och rekonstruktorens sida dr att det
finns utsikter att fi en rekonstruktionsplan sivil antagen av berérda
parter som faststilld av ritten. Det innebdr att det indirekt kan sdgas
térekomma krav pa att en skulduppgérelse som ingar i rekonstruk-
tionsplanen uppnar en viss miniminivd vad giller det ekonomiska
utfallet f6r berérda parter. Kan inte dessa uppnas dr det ingen idé att
begira en planférhandling.

I detta sammanhang kan det finnas anledning att nimna att det
i 4 kap. 3 § anges vilka som deltar i en planférhandling. Men fra-
gorna om deltagare och innehall 4r tva olika fragor. I och med att
en skulduppgoérelse enbart utgér ett moment av flera som kan bli
téremail f6r antagande och faststillelse finns det inte ndgon egentlig
anledning att beh6va med precision avgrinsa vad som ingar i skuld-
uppgorelsen. Av sjilva begreppet foljer i och for sig att det dr skulder
som ska regleras i uppgorelsen. Av bestimmelsen i 4 kap. 3 § foljer
att i planférhandlingen deltar borgenirer med fordringar uppkomna
tore beslutet om foretagsrekonstruktion. Ska man vara noga — och
det ska man ibland — sdgs dock ingenstans i lagen att rekonstruk-
tionsplanen, inklusive skulduppgorelsen, enbart kan omfatta dessa
fordringar. Senare uppkomna fordringar kan mycket vil omfattas.

I praktiken dr det inte heller otdnkbart att sa i vissa fall kan vara
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av godo. En annan sak dr att det i sa fall kriver ett godtagande av
en sddan fordringsigare; ett godtagande vars bindande kraft i si
fall inte konstitueras i planen, utan i annan ordning. Det behéver
inte heller vara av avgdrande betydelse om regleringen av en viss
fordran (skuld) formellt sett ingir i skulduppgorelsen utan i stillet
av rekonstruktionsplanen i 6vrigt. Det dr ddremot sa att lagens be-
stimmelser om gruppindelningar m.m. enbart tar sikte pa fordring-
ar uppkomna fére den for borgenirsdeltagande kritiska tidpunkten
(beslutet om foretagsrekonstruktion). Och det dr uppenbart att av-
sikten i lagen ér att det endast dr fordringar som uppkommit fére
nimnda tidpunkt som ska regleras i en skulduppgérelse.?! Men den
nya lagens konstruktion — med en skulduppgorelse utgérande en del
av rekonstruktionsplan och dir stillning tas till den senare och inte
separat till den forra — innebir att det inte dr av samma vikt att
kunna avgrinsa vilka fordringar som regleras i planens skulduppgé-
relse. For fordringar som faller utanfér skulduppgérelsen finns det
heller inte nigra formella begrinsningar av Aur de i sa fall regleras.
Men, som sagt, for att en reglering i planen av sidana fordringar ska
kunna effektueras kan det krivas deltagande av andra borgenirer dn
sddana som deltar i planférhandlingen och det kan behovas bindan-
de 6verenskommelser som ligger utanfoér en antagen och faststilld
rekonstruktionsplan.?? Men, som sagt, allt detta kan ocksd ingi i en
rekonstruktionsplan. Framfor allt 4r det inget som hindrar att vissa
fordringar regleras pa visst sitt (t.ex. sitts ned med en viss procent)
utanfér den formella skulduppgérelsen.

Pi ett principiellt plan innebidr det nu sagda att det férhillandet
att en skulduppgorelse numera inte har samma fristdende karaktar
som den dldre lagens ackord att tidigare diskussioner och stéllnings-
taganden om vilka fordringar som édr ackordsfordringar och vilka

som dr ackordsfria inte lingre har samma biring och betydelse utan

21 Den ildre lagen hade samma lydelse i nu diskuterat avseende. Jfr Hellners/Mellqvist s. 169 dir
vi antyder att det kanske varit mer relevant att i lagtexten ange vilka fordringar som deltar och
inte vilka borgenirer som deltar.

22 Jfr Mikael Moller, Insolvensrittsliga utlitanden s. 75 f. och densamme, Insolvensrittsliga
utlitanden IT's. 17 f. De frigor som diskuteras dir 4an alltsd hamna i ett annat lige i och med
den nya lagens konstruktion.
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diskussionerna far féras utifrin andra utgiangspunkter och under
andra forutsittningar, bl.a. i termer av tillfallig och ny finansiering.*

Avslutningsvis en liten utvikning som har samband med kraven
pa domstols ex officio-prévning av om en rekonstruktionsplan ska
faststillas eller inte. Mot bakgrund av de nyss sagda kan det upp-
mirksammas att det bakomliggande EU-direktivet (se artikel 25
och ingresspunkterna 85 och 86) foreskrivs att medlemsstaterna ska
sikerstilla att domare och andra anstillda har limplig utbildning
och relevant sakkunskap samt att insolvensférfaranden handliggs
snabbt och effektivt. Det talas i samband med det om att det hir
ror sig om ett beslutsfattande “med potentiellt betydande ekonomisk
och social inverkan” (ingresspunkten 86). I férarbetena kommente-
ras detta korthugget med att dessa krav redan dr uppfyllda i svensk.*
Och vad annat hade man kunnat siga. En néraliggande fraga dr den
om koncentration av rekonstruktionsirenden till vissa tingsritter. I
den fragan dr utredningen och regeringen ense om att det bor ske en
viss koncentration av sidana drenden. Fragan 6verlimnas dock till
regeringen att besluta om, med den rekommendationen att en tings-
ritt per lin bor ha att handligga dessa drenden.” Jag har i annat
sammanhang upprepat forordat en lingre giende koncentration av
dessa drenden (och konkursirenden), t.ex. till en tingsritt per hov-

rittsomrade.?®

6. TILLBAKA TILL ACKORDET

Det framstar som mycket tydligt att ackordet — nu benimnt skuld-
uppgorelse — dven i denna nyordning dr nigot centralt i samman-
hanget. I de allra flesta fall den i sirklass viktigaste ingrediensen i
en foretagsrekonstruktion. En friga som infinner sig r om det nu dr

sd att skulduppgorelsen dr av dominerande vikt, varfor ska man da

23 Terminologiska frigor som kan uppstd — och som méhinda dven kan ha materiell betydelse — ar
i tre steg om vissa fordringar ska betecknas som "rekonstruktionsfria”, rekonstruktionsplansfria”
eller "skulduppgorelsefria”. I praktiken dr det dock alltjimt s att inkdp och liknande som
gildendrsforetaget gor under rekonstruktionen sjilvfallet ska betalas fullt ut och inte ackorderas
pé ndgot sitt.

24 Se prop. 2021/22:215 5. 329 f. och SOU 2021:12 5. 587 £.

25 Se SOU 2021:12 5. 590 £. och prop. 2021/22:215 5. 331 f.

26 Se Mikael Mellqvist i Ny Juridik 2020:3 s. 61 och 2021:3 s. 35 samt jfr 2020:2 s. 37.
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behova bidda in en sidan i en timligen intrikat kontext bestaende av
en rekonstruktionsplan som innehallsmissigt saknar begransningar.
Svaret dr givetvis att man tillhandahaller en lag med en omfattan-
de verktygslada att kunna anvindas si att behoven i det enskilda
fallet kan tillgodoses. Men rimligen kommer det i ett stort antal
fall inte finnas behov av mer dn ett enda verktyg, dvs. skuldupp-
gorelsen. I konsekvens med det gjorde Rekonstruktionsutredning-
en ocksd beddmningen att ackordet i sig var av sidan vikt att det
skulle ges en mojlighet att framéver kunna faststilla ett ackord utan
att gildeniren skulle behova fi igenom en foretagsrekonstruktion.
Det konkretiserades i utredningens forslag om en sirskild Jag om
skulduppgorelse.’’ Jag ska hir inte ga in pa detaljer, men utredningens
forslag var enligt mitt férmenande vil omfings- och innehallsrikt.
En ackordslag som enbart syftar till att kunna i ordnade former anta
och faststilla en skulduppgorelse, skulle inte behdva innehalla mer
an kanske tio paragrafer (antagligen farre). Men bortsett frin det var
utredningens forslag ett svar pi ett 6nskemal som upprepat fram-
torts alltsedan lagen om féretagsrekonstruktion kom till i mitten av
1990-talet.?® Men forslaget fick tummen ned. I propositionen mo-
tiverar regeringen det aningen korthugget, som redan nimnts, med
att det enligt den nya lagen dr mojligt att foresld en skulduppgorelse
som enda atgird i en rekonstruktionsplan och att forfarandet i ett
sadant fall i praktiken kan férenklas.”? Dessutom anfors att “det ar
angeldget att motverka att gildenirer viljer rekonstruktionsforfa-
rande utifrin en bedémning av méjligheterna att maximera utfal-
let gentemot borgenirerna”. Utredningens forslag sigs ocksé framst
framstd som “en avskalad version av den nuvarande lagen om fére-
tagsrekonstruktion”.*

Det nu sagda kan vara virt nigra kommentarer. Vad som menas

med att man ska motverka ett forfarandeval utifrin “méjligheter-

27 Se SOU 2021:12'5.67 f,5.521 f.och s. 741 f.

28 Se SOU 2010:2 del 1 5. 92 £, s. 279 £. och s. 364 samt SOU 2016:72 del 2 s. 232 f. I bada
utredningarna gérs beddmningen att det finns ett reellt behov av en sirskild lag om separat
ackord.

29 Prop.2021/22:2155.102 f.

30 Detiraningen oklart om det sistnimnda citatet dr regeringens eller Juridiska fakultetsnimndens
vid Uppsala universitet.
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na att maximera utfallet gentemot borgendrerna” dr vil inte alldeles
klart. Ar tanken att det ena forfarandet skulle ge en hogre ackords-
procent dn det andra? Ska man i sé fall "motverka” det som ger den
hogsta eller ligsta ackordsprocenten? Min uppfattning dr att det
inte borde vara foérenat med négra storre problem — om ens négra
— att hantera ett "fullédigt” rekonstruktionsforfarande och ett "f6r-
enklat” ackordsforfarande sida vid sida. Problemet, som jag ser det,
ar att utredningens forslag om en sirskild lag om skulduppgoérelse
ar alldeles f6r ambitiést och vidlyftigt. En enkel och littbegripligt
ackordslag torde utan besvir, som redan antytts, kunna dstadkom-
mas med ett fital paragrafer dir forfarandet vid domstol, utan for-
beredelser dir (men desto flera av gildendren sjilv), inskrinks till
ett sammantride vid vilket det rostas varefter domstolen endera
faststiller ett ackord eller avslir en ackordsbegiran. Ingen officiell
rekonstruktor skulle behéva blandas in, anmalningar av fordringar
och kallelser av borgenirer m.m. skulle inte heller behévas (forutom
en annons dir okdnda sidana uppmanas hora av sig). Domstolen
skulle tillsammans med s6kande gidldendr kunna bestimma dag for
sammantride och gildeniren far se till att till sammantriddet ta med
sig intyg om att alla kinda borgenirer har fatt kunskap om (kallats
till) sammantridet.

Regeringens huvudmotivering for att inte ga vidare med utred-
ningens forslag synes dock vara att det dr majligt att slimma” forfa-
randet enligt den nya lagen nir en skulduppgorelse dr det enda gil-
deniren vill uppna. Det dr emellertid aningen mirkligt att avfirda
utredningens forslag om en sirskild lag om (enbart) en skuldupp-
gorelse med motiveringen att det bara dr en avskalad version av den
nuvarande lagen om féretagsrekonstruktion. Det ér ju just en sidan
avskalad version som under manga ar har efterfragats fran flera hall
och som ocksi tre pa varandra foéljande utredningar har bedémt som
att det finns ett behov av och ocksa foreslagit. Nu nir den nya lagen
dessutom ér betydligt mer omfattande och innefattar mojligheter till
mer lingt gdende ingrepp, borde rimligen behovet av en "avskalad

version” vara si mycket storre. Det framgar dessutom pé flera stillen
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i forarbetena att man férutsitter att det i praktiken ofta kommer
vara si att det dr just skulduppgorelsen som dr det centrala i en re-
konstruktion; kanske den enda riktigt betydelsefulla ingrediensen.
Aven det talar for att ett enkelt ackordsforfarande kanske borde
vara det man forst och frimst fokuserat pa. Erfarenheterna av 25
ars tillimpning av den nuvarande lagen talar ocksa med styrka it
det hillet.

Den mer avancerade nya lagen om foretagsrekonstruktion borde
kanske mot den bakgrunden ha setts som en exklusiv undantagslag-
stiftning. Och en enkel lag om skulduppgérelse som den i praktiken
dominerande formen av rekonstruktion. Det ska, for undvikande av
missforstand, papekas att den nya (mer avancerade) lagen om fore-
tagsrekonstruktion hade varit oerhort vilkommen dnda. Den kan
komma att utgora ett mycket virdefullt tillskott till den svenska
insolvensrittsliga familjen som ett komplement till konkurs sivitt
avser storre verksamheter. Men det kanske for den sakens skull inte

hade varit nédvindigt att offra en separat ackordslag.

7. ETT AVSLUTANDE FILOSOFERANDE

Om man ser till rekonstruktionsplanen enligt den nya lagen ser jag
det som att avgérande ingredienser i den ar skulduppgirelsen, rekon-
struktirsberdttelsen och vad som giller for ny finansiering. Reglerna
om gildenirens avtal och verkstillighetshinder ar viktiga for for-
farandet under den tid rekonstruktionsirendet pagar vid domstol,
men de dr sedan verspelade. Rekonstruktorsberittelsen ser jag som
viktig f6r borgenirernas och domstolens stillningstagande till re-
konstruktionsplanen. Direfter torde dess betydelse vara 6verspelad.
Vad som bestimts betriftande ny finansiering har i sig givetvis stor
betydelse rent materiellt.

Skulduppgorelsen kan ha en nira koppling till vad som bestimts
i planen om ny finansiering. Men detta samband behéver inte alltid
vara for handen. Vad giller sjilva skulduppgorelsen finns det i den
nya lagen inte som i den nuvarande négra krav pa minsta betalnings-

procent eller betalning viss sista dag. Skulduppgoérelsen kan dessut-
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om innefatta dven t.ex. prioriterade fordringar. Allt detta innebir
att en skulduppgorelse enligt den nya lagen kan innehilla si mycket
mer och s mycket mer varierande bestimmelser dn fér ndrvaran-
de.’! T praktiken kan man vil anta att prioriterade borgenirer i en
skulduppgorelse — om dn inte fullt betalt — dndd kommer fir en be-
tydande andel av sina fordringar tickta. Och det kan dven antas att
likviden enligt uppgorelsen ska betalas inom en viss kortare tid. Kan
dessa forutsittningar inte uppfyllas kan man formoda att det inte ar
sa mycket bevint med livskraften hos gildenirstoretaget.

Aningen forvinande ir att utredningens forslag om en sirskild
lag om offentlig skulduppgorelse inte tillit denna flexibilitet. Sa-
tillvida motsvarade det forslaget nu gillande ritt, dvs. krav pa viss
ldgsta ackordsprocent, betalning inom viss tid och deltagande enbart
av oprioriterade borgendrer. Det ir inte helt ldtt att forstd varfér man
ddr inte tillit partsautonomin gilla i storre utstrickning. I en for-
enklad ordning kan det givetvis finnas krav pa samma flexibilitet.
Minoritetsskyddet kan tillgodoses pa andra sitt. De 6nskemal som
har framstillts genom édren har ju gillt ett enklare forfarande, inte
nodvindigtvis enklare (och mer rigida) materiella ackordsvillkor.*

Vilken betydelse rekonstruktionsplanen i 6vrigt kan fi i forling-
ningen dr svirare att sia om. I vissa fall kanske ingen betydelse alls.
I vissa andra fall kan de fa betydelse som en "checklista” f6r framti-
den. I ett mindre antal fall kan den kanske fi en mer operativ bety-
delse nir det ingér atgirder som ska genomféras framéver. Eftersom
det inte finns nigra egentliga begrinsningar av vad planen kan inne-
halla, dr det inte otinkbart att det i den ingér timligen detaljerade
bestimmelser om framtida atgarder. Nar rekonstruktionsirendet vid
domstol avslutas behéver ingalunda rekonstruktionen som sidan vara
avslutad. Nir drendet avslutas ska det ha bestimis vilka rekonstruk-

31 Se prop. 2021/22:215 5. 172 f.

32 En intressant notering dr att Hans Renman, Jan Flood och Lars Wenne i InTi 2016:1 s. 8 och
InTi2017:1 5. 8 for en diskussion om for- respektive nackdelar med ackord enligt konkurslagen
och ackord enligt lagen om foretagsrekonstruktion dir man inte berér sjilva ackordsvillkoren,
utan i stillet de olika férfaranden ackordsreglerna ligger inbdddade i. Ett forenklat, rent”,
ackordsférfarande skulle med f6rdel ha kunnat utformas sa att det inte finns nagra kringregler”
alls; inga verkstillighetshinder, inga regler om gildendrens avtal, inga nya férmansritter eller
sirskilda regler om tillfillig och ny finansiering.
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tionsitgirder som ska vidtas, men genomforandet kan ligga lingre
fram i tiden. S4 tolkar i vart fall jag lagen.*

Det man nu alltsd har astadkommit édr en ny lag om foretagsre-
konstruktion som innehéller ambitiésa regler om rekonstruktions-
planen och den skulduppgorelse som kan férmodas ingi i de flesta
rekonstruktionsplaner. Och det ingr i ett forfarande som i sig kan
ha en rejil paverkan pé olika rittsférhillanden savil temporirt som
mer langsiktigt. Skulduppgorelsen (ackordet) har alltsd gjorts av-
sevirt mer sviritkomligt dn den redan sedan tidigare kritiserade
svaratkomligheten enligt nu gillande lag om foretagsrekonstruk-
tion. Aningen paradoxalt dr emellertid att i allt detta framstar dndé
skulduppgorelsen (ackordet) som den mest centrala komponenten.
Och det ir inte sd mirkligt. Det dr den komponenten som i de flesta
fall méste inga for att en rekonstruktion ska bli lyckosam. Men den
som bara behover denna viktiga komponent férvigras en ”direkt”
tillgang till den.

Det kanske ir si att fokus rakt igenom har har varit fel instillt.
Man har hela vigen utgatt fran att en fullédig och rikt utrustad
rekonstruktionslag varit det huvudsakliga och en "enklare” separat
ackordslag moéjligen ett undantag. Mer realistiskt hade varit att
tvirtom se det "enklare” ackordet som det huvudsakliga och viktiga
och en mer avancerad rekonstruktionslag som ett exklusivt undan-
tag. Det hade nog bittre svarat mot verklighetens behov. Mojligen
har dessa mer realistiska behov skymts av EU-direktivets alla fres-
telser om vad den nationella lagstiftaren fir gora pa detta omrade.
Direktivets krav pid vad som — utéver sidant som redan sedan ti-
digare finns pa plats — mdste goras nationellt i Sverige dr ju ytterst
blygsamma.**

Hur som helst. Ackordet lever alltsd alltjamt, det har inte fatt en
dédsdom. Men det ir inlast till £6ljd av en frihetsberévande dom.

Kommer det att friges ndgon ging?

33 Jfr prop. 2021/22:215 5. 208 f.,5. 377 f. och 5. 380 f.

34 Jag vill aterigen framhalla att jag har en mycket positiv instillning till den nya lagen om
foretagsrekonstruktion. Den ger verktyg for att kunna hantera riktigt stora verksamheters
insolvens och pé det viset konkurrera med konkurslagen. Men for den insolvensrittsliga
vardagen kanske en "enkel” ackordslag hade kommit till stérre anvindning och nytta.
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