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AKTUELL AVHANDLING

Konrad Lundberg
AVTALETS INNEBORD - INKORPORERING-
TOLKNING-UTFYLLNING

Konrad Lundberg disputerade vid juridiska institutionen vid Stockholms
universitet den 17 maj 2019. Konrad Lundberg ar verksam som forskare

och larare vid juridiska institutionen.

Ett avtals innebérd, i meningen avtalsparternas

omsesidiga rittigheter och skyldigheter, beror pi

AVTALETS

vilka bestimmelser avtalet innehéller (inkorpore-
ring), hur dessa dr att forstd (tolkning) och vad som

giller for i avtalet inte reglerade frigor (utfyllning).

Lagbestimmelser om inkorporering, tolkning
och utfyllning finns i begridnsad omfattning. Svensk
ritts instdllning till dessa frigor bestims dirfor visentligen av
hogsta domstolens praxis. Detta arbete dr en undersokning av hur
denna praxis har utvecklats fran slutet av 1800-talet till och med ar
2018. T utfyllningsdelen dr undersokningen gjord endast stickprovs-
vis, medan fullstindighet efterstrivats i 6vriga delar.

Genom avtalsslutet bestims avtalsinnehillet. Speciellt i fore-
varande sammanhang ir att standardiserade, eller snarare inte
individuellt férhandlade villkor kan inkorporeras i avtalet pa
forenklade sitt. Overraskande och betungande villkor behéver
dock tydliggoras.

Om avtalets lydelse inte dr entydig - nigon gang till och med nir
den dr rent sprakligt entydig - behover avtalet vid oenighet tolkas.
For tolkningen giller en hierarkisk ordning: i forsta hand tillimpas
subjektiv tolkning, i andra hand objektiv tolkning och i tredje hand
presumtionsregeln oklarhetsregeln.

Subjektiv tolkning bygger pd parternas faktiska vilja vid avtalss-
lutet. Objektiv tolkning bygger pa vad som kan antas typiskt sett ha

varit parternas mening, antaget att de ir f6rnuftiga personer. Nigon
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enstaka ging resulterar den objektiva tolkningen i att tvéd i och for
sig rimliga ldsningar stir emot varandra, utan tydlig 6vervikt for
nagondera. Kan i saidana fall en av parterna anses som mest ansvarig
for oklarheten, tolkas avtalet till dennes nackdel.

Om tolkningen inte utmynnar i nigot 6vertygande resultat, fir den
tvistiga frigan anses icke reglerad av avtalet, och i stillet l6sas genom

utfyllning, typiskt sett innebédrande att dispositiv ritt blir tillimplig.

Marie Karlsson-Tuula
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