LEDARE

Det dr onekligen en spannande host vi gar till moétes efter att den nya
lagen om foretagsrekonstruktion har tritt i kraft den 1 augusti i ar.
De ansokningar som har skett efter detta datum foljer vi noga upp
tor att fa en bild av hur den nya lagen praktiskt tillimpas. Rekon-
struktions- och insolvensdirektivet dr nu implementerat i och med
lagens ikrafttridande. Som bekant innehéller lagen, f6r oss i Sverige,
flera nyheter. I den praxis som nu bérjat komma har tva fragor sir-
skilt behandlats. Den forsta frigan giller livskraftstestet i 2 kap. 10 §
2 p. LFR, och den andra fragan giller vad som krivs for att utses till
rekonstruktor, 2 kap. 15 § LFR.

Vid en ansékan om foretagsrekonstruktion har domstolen att
prova tvd led for att kunna besluta om foretagsrekonstruktion. For
det forsta att det kan antas att gildendren inte kan betala sina for-
fallna skulder eller att en sidan oférmaga intrider inom kort eller
att gildendren i nidgot annat avseende har ekonomiska svirigheter
som innebir en risk for insolvens, och for det andra att det ska finns
grundad anledning att anta att verksamhetens livskraft kan sikras
genom rekonstruktionen. Bedomningen av huruvida livskrafttestet
ar uppfyllt tar sikte pa dels forutsittningarna att fa till stind en
lyckad foretagsrekonstruktion, dels mojligheten for gildeniren att
overleva efter rekonstruktionen. Av propositionen framgéir att om
det star klart att gildendren kommer att gi i konkurs alldeles oavsett
om foretagsrekonstruktion beviljas eller inte dr livskraftstestet inte
uppfyllt. Livskraftstestet dr heller inte uppfyllt enbart av det skilet
att mojligheten till att en foretagsrekonstruktion leder till att verk-
samheten kan rekonstrueras inte framstir som utesluten. Det ska
finnas konkreta omstindigheter som talar f6r att en rekonstruktion i
det enskilda fallet har férutsittningar att lyckas. I detta ligger att gal-
dendren miste ha avsikt och forméga att fullf6lja en foretagsrekon-
struktion. Om rekonstruktionen férutsitter en skulduppgérelse med
borgenirerna for att bli lyckosam iér ett riktmirke att gildenidren har

férmaga att betala atminstone 25 procent av fordringarnas belopp



(jfr ackordsgrinsen i 3 kap. 2 § 1 1996 ars lag). Om gildenirens be-
talningsforméga dr mer begrinsad stills sirskilda krav pa sokanden
att forklara varfor rekonstruktionen dndi har forutsittningar att
lyckas. Det ankommer alltsa pa domstolen att gora en prognos om
gildendrsforetagets framtidsutsikter eller mer eller mindre kvalifice-
rade bedémningar av hur den kommer framtiden kan gestalta sig. Av
rekonstruktions- och insolvensdirektivet framgar inte hur denna be-
doémning ska g till. Prognosen dr didrmed subjektiv i ndgon mening.
Ett av de forsta rittsfallen som inkommit betriffande livskraftstestet
ar ett beslut av Stockholms tingsritt den 15 augusti 2022 (Mal nr
A 11774-22). Det tas upp under debatt.

I den nya lagen om féretagsrekonstruktion har kraven for att utses
till rekonstruktor under foretagsrekonstruktion skirpts. Av 2 kap.
15 § LFR framgar att en rekonstruktér méste uppfylla de krav som
giller f6r konkursforvaltare. Av 7 kap. 1 § 1 st. KonkL framgar att
en konkursforvaltare ska ha den sirskilda insikt och erfarenhet som
uppdraget kraver samt dven i 6vrigt vara lamplig f6r uppdraget. For
att komma i friga for ett uppdrag som rekonstruktér krivs mycket
goda kunskaper i bl.a. insolvensritt, aktiebolagsritt, affirsjuridik och
toretagande. Hinvisningen till kraven pa konkursférvaltare innebir
att foretradesvis advokater specialiserade pd konkursforvaltning eller
anstilld vid ackordscentral med motsvarande erfarenhet kan komma
i friga for uppdrag som rekonstruktér. Rekonstruktéren behover
ocksd ha en egen utvecklad kontorsorganisation nigot som tillsyns-
myndigheten sirskilt har tagit fasta pé i sitt stillningstagande. En
anledning till det dr att forebygga det missbruk som tidigare har
térekommit av att en advokat pd en byrd utsigs till rekonstruktor
och linade ut sitt namn till ndgon annan. Det har i praxis inkommit
sddana ansokningar med ett forslag till rekonstruktdr som saknar en
egen kontorsforvaltning. Det dr viktigt att framf6rallt ndr TSM ska
horas, om tilltinkt rekonstruktor dr limplig, verkar for att en sidan
rekonstruktor inte utses i enlighet med sitt eget stillningstagande
(KFM 11571-2022). I stillningstagandet anges det uttryckligen att

rekonstruktoren ska ha erfarenhet av sjilvstindig handliggning av



affirsjuridiska drenden under eget personligt ansvar och ha tillging
till en egen, vil utvecklad och permanent kontorsorganisation. Stall-
ningstagande publiceras i detta nummer under rubriken Notiser. Det
var lagstiftarens mening att nigot annat inte ska forekomma i den

praktiska hanteringen nir en rekonstruktor utses.
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