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Overlatelse av avtal under
foretagsrekonstruktion -
Ett forslag till reformering

Frigan om dverlitelse av gildendrens avtal under foretagsrekonstruktion har
varit foremdl for diskussion under en lingre tid. I utlindsk rétt och framfor
allt i amerikansk finns denna majlighet for galdendren sedan linge stadgad i
365 § Bankruptcy Code. Syftet med bestammelsen dr bl.a. att en dverlitelse ska
underlitta rekonstruktionsforfarandets genomforande.” I Entreprendrskapsut-
redningen foreslds att en Gverlitelsemajlighet for gildendrens avtal till tredje
man ska inforas ocksd i vdr lagstifining i lagen om foretagsrekonstruktion. Av
remissvaren framgdr dock att flera remissinstanser stiller sig tveksamma till om
galdendren ska ha en sidan mdjlighet under ett rekonstruktionsforfarande. I
denna artikel diskuteras denna fraga och en kort jamforelse sker med innebillet
i amerikansk ritt. Frigorna som aktualiseras dr komplexa och inrymmer flera
detaljfrigor. Dessa kan pa grund av utrymmesskdil inte behandlas har.

MARIE KARLSSON-TUULA Jur. dr. och Professor i civilritt vid Karlstads
universitet, ansvarig utgivare Insolvensrittslig tidskrift,
marie.karlsson-tuula@kau.se

1. INLEDNING

Gildenirens avtal vid foretagsrekonstruktion ér en friga som stindigt ar
foremal f6r sirskild hantering under féretagsrekonstruktion. Gildenirens
avtal dr ofta ocksa den viktigaste tillgdngen for en rekonstruerande gilde-
nir och kan betyda mycket for den fortsatta driften av verksamheten. Det
kan vara nddvindigt att gidldendren kan nyttja befintliga avtal sirskilt om
det ror langvariga avtal sisom exempelvis hyra av lokal, leasingobjekt eller
licensavtal som utgor en forutsittning for verksamhetens fortsatta drift. I
gildendrens verksamhet finns det vanligen férmiénliga avtal som gilde-

*  Med rekonstruktionsférfarande avses hir endast rekonstruktion i enlighet med Chapter 11

Reorganisation Business i Bankruptcy Code.
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niren vill vidbli och dra nytta av. Men det kan édven finnas betungande
avtal som gildeniren egentligen vill hiva eftersom det ofta dr till nackdel
att fullfolja avtalet under rekonstruktionen. Det kan vara kostsamt for en
gildenir, som genomgir en rekonstruktion i sak, att fullfélja ett betung-
ande avtal.! Det saknas dock i praktiken en hdvningsritt enligt 2 kap. 20
§ lagen om foretagsrekonstruktion.” Gildeniren kan under férfarandet
inte aktivt hiva de avtal som denne inte lingre finner vara lénsamma f6r
den fortsatta verksamheten. Det dligger rekonstruktoren tillsammans med
gildendren att bestimma vilka avtal som ska fortsitta under rekonstruk-
tionsforfarandet och didrmed fullféljas av gildeniren. De avtal som gil-
deniren tillsammans med gildeniren inte begir fullféljd av, enligt 2 kap.
20 § LFR, far motparten hiva och fir en skadestindsfordran som ingér i
ackordet.’?

Hanteringen av gildenirens avtal under féretagsrekonstruktion kan
vara avgorande for hur rekonstruktionsforfarandet kommer att avslutas
dvs. bl.a. f6r frigan om féretagsrekonstruktionen kan genomforas med ett
lyckat resultat. I den nuvarande lagstiftningen regleras gildenirens avtal i
2 kap. 20 § LFR. Det har fortlopande forts en diskussion om bestimmel-
sens utformning och dess innehill. En diskussion har bl.a. rért frigan om
en gildenidr ska ha méjlighet att hiva ett betungande avtal under en paga-
ende foretagsrekonstruktion. En sidan méjlighet finns i savil den finska
saneringslagen som i den amerikanska regleringen i Bankruptcy Code.®
En annan diskussion har ocksé rort just frigan om en gildenir ska kunna
overlata ett avtal till tredje man s att avtalet fullfoljs i sin helhet dven
om gildeniren inte kan fullgéra sina prestationer.® Frigan om 6verlatelse

1 Med rekonstruktion i sak avses i det f6ljande att gildeniren dven gér strukturella
forindringar i foretaget sisom exempelvis dndrad marknadsforing, ny eller annan produktion,
reducerar foretagets antal anstillda och kanske byter ut ledningen styrelsen och/eller vd:n.

2 Lag (1996:764 ) om foretagsrekonstruktion forkortas i det foljande LFR.

3 De avtal som avses ir de avtal som ingicks fore det att gildeniren ansokte om
foretagsrekonstruktion enligt 2 kap. 6 § LFR.

4 Med lyckat resultat avses i det foljande att rekonstruktionen avslutas med ett laga kraftvunnet
offentligt ackord och att verksamheten édter igen kan drivas vidare. Det har diskuterats vad
som avses med en "lyckad rekonstruktion”, dvs. om gildeniren ska vara verksam i 6 manader
eller lingre efter avslutat forfarande for att anses vara "lyckat”.

5 Iden finska Saneringslagen regleras gildendrens avtal bl.a.i 26-27 §§.1 Bankruptcy Code
regleras gildenirens avtal i artikel 365 §.

6 Se bla. Karlsson-Tuula, M, En framtida insolvensbalk, Ny juridik 2001:3, s. 37-70.
Lennander, G, Gildenirens kontraktsforhillanden i ett framtida rekonstruktionsforfarande,
JT 1992/93,.323. SOU 2001:80, s. 80.
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av avtal var aktuell redan 2001.” Overlatelsefragan ir nu ater foremal for
diskussion eftersom Entreprenorsutredningen har foreslagit att en sidan
mojlighet ska stipuleras i lagstiftningen.® Entreprenorskapsutredningen
har i 6vrigt nir det giller gildenidrens avtal i det visentliga foreslagit
ett regelverk med i princip samma innehill som om bl.a. tidigare f6resla-
gits av Formansrittskommittén i SOU 2001:80 och som i SOU 2010:2.
Det finns savil £6r- som nackdelar med att ge gdldeniren en méjlighet att
overlata avtal under foretagsrekonstruktion och parternas intressen maste
stillas mot varandra. Den aktuella frigan blir, vid 6verlitelse av avtal,
om nackdelarna dr si patagliga fér motparten att de forhindrar att den
tilltdnkta reformen genomfors eller om den rekonstruerande gildenirens
intressen kan anses viga tyngre dn borgenirernas for att fi en vil funge-
rande rekonstruktionslagstiftning. Det dr min avsikt att i det f6ljande fora
denna diskussion.

2. ALLMANT

Obligationsrittens regler ger utifrin olika avtalstyper en splittrad bild 6ver
mojligheterna att 6verlita avtal vid insolvens. I allménhet kan en gildenir
inte utan borgenirens samtycke befria sig frin en forpliktelse i ett avtal
genom att overlata detta till en ny gildenir’” Ett sidant samtycke kan
limnas uttryckligen men det kan ocksd framgi av t.ex. ett konkludent
handlande. Ett gildenirsbyte kan i vissa fall f6lja av lag eller 4stadkommas
med stod av lag.!” Utan lagstod forutsitts annars att borgeniren och den
som intrdder som ny gildenir dr 6verens om det. Agentur- och licensav-
tal utgor tvd exempel pa avtalstyper som inte utan motpartens samtycke
kan overlatas till en ny avtalspart. Detta ir ett problem vid foretagsrekon-
struktion. Det far bl.a. till £6ljd att rekonstruktoren vid varje givet tillfdlle
och sirskild avtalstyp maste undersoka vilka avtal som 6verhuvudtaget
kan overlatas. Detta medfor savil en tidsutdrikt som okade kostnader i
rekonstruktionsférfarandet. En sidan hantering dr inte 6nskvird under
en foretagsrekonstruktion. Olikheten mellan avtalstyperna torde inte ha
nigon annan férklaring dn att reglerna har tillkommit vid olika tidpunk-

7 Frigan om overlitelse av avtal under foretagsrekonstruktion har diskuterats i olika
sammanhang bl.a. i Karlsson-Tuula, M, En framtida insolvensbalk, Ny Juridik s. 37-70. Se
dven Rekonstruktion av féretag inom insolvenslagstiftningens ramar. En studie i svensk
och amerikansk insolvensritt, 2 uppl. 2001. Karlsson-Tuula, M, Gildenirens avtal vid
foretagsrekonstruktion och konkurs, 2 uppl. 2012. SOU 2001:80. SOU 2010:2.

8 Se SOU 2016:72,bl.a.s. 211.

9 Se hir och i det féljande SOU 2016:72, s. 211f. Se dven Rodhe, K, Obligationsritt, s. 642 fI.

10 Se exempelvis 2kap. 26 SABL.
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ter vid vilka olika intressen har gjorts gillande.'* Det skulle bl.a. darfér
underlitta for gildendren om en bestimmelse om att en rekonstruerande
gildenir kan 6verlita av avtal infors i 2 kap. 20 § LFR.

Det star i svensk ratt klart att ett avtal i vilket motparten har sakrittsligt
skydd ska fullféljas i sin helhet med fullt ansvar, dvs. att gildeniren ska
fullfolja varje forpliktelse enligt avtalet.!” I de avtal i vilka det inte finns
ett sakrittsligt skydd £6r motparten har gildeniren inte nagon skyldighet
att fullfolja sina samtliga prestationer enligt avtalet. Om gildeniren dr i
drojsmal med betalning eller prestation har motparten en hévningsritt
i enlighet med koplagens bestimmelser. Vid tillimpning av 2 kap. 20 §
LFR stir det dock gildeniren fritt att tillsammans med rekonstruktoren
inom skilig tid att ge motparten besked om vilka avtal ska fullféljas, trots
att gildenidren dr i befarat eller redan intriffat dréjsmal med betalning
eller prestation. Bestimmelsen i 2 kap. 20 § LFR ir utformad sa att den
ska forhindra att motparten héver avtalet trots att denne har en lagstad-
gad ritt till detta. Tanken dr att gildeniren ska kunna rekonstruera sin
verksamhet trots tidigare kontraktsbrott. Ar tiden for fullgorelse inne ska
dock gildeniren betala eller stilla sikerhet i enlighet med 2 kap. 20 § p.
1. LFR. Om tiden for fullgérelse inte dr inne ska gildendren bara skydda
motparten om det finns sirskild anledning att skydda honom mot forlust
enligt 2 kap. 20 § p. 2 samma lagrum. Det ror sig om situationer dir till
exempelvis en gildenir fore rekonstruktionens inledande har bestillt en
sirskild maskin som séljaren med svarighet kan avyttra till annan pa den
oppna marknaden, dvs. har svérighet att avyttra tillgingen till annan.

3. OVERLATELSE AV GALDENARENS AVTAL
UNDER FORETAGSREKONSTRUKTION

Ett avtal som gildeniren ingick fore beslutet om foretagsrekonstruk-
tion kan ha ett virde i sig sdrskilt ett laingvarigt avtal, som ovan redan
nimnts, hyresavtal avseende lokal, leasingavtal och ett annat exempel dr
licensavtal.”® Det kan vara av intresse for den rekonstruerande gildeni-
ren att overlata ett avtal mot vederlag om prestationen dr mer intressant
for verksamhetens vidaredrift dn nyttjandet av prestationen enligt avtalet.
Rekonstruktionsgildeniren kan da tillgodogéra sig marknadsvirdet vid

11 SOU 2010:2, s. 386.

12 Hastad, T, Sakritten avseende 16s egendom, 6 uppl. 1996, s. 398. SOU 2001:8, s. 93-94.

13 Levin, M, Lirobok i immaterialritt: upphovsritt, patentritt, ménsterritt, kinneteckensritt i
Sverige, EU och internationellt, 10 uppl. 2011, s.227.
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overlatelsen och silunda fi en intikt som ar virdefull f6r verksamheten.'
Méijligheten att 6verlata avtal i verksamheten kan ocksé i vissa fall motver-
ka virdef6rstoring for den rekonstruerande gildeniren. Ett starkt incita-
ment for en verlitelse av avtal dr att gdldenidren har triffat avtal innan de
ekonomiska problemen uppstod som under rekonstruktionen blir att be-
trakta som betungande prestationer f6r gildendren. Eftersom det saknas
en reglering for gildendren att hiva ett sidant avtal, enligt 2 kap. 20 §
LFR, kan en 6verlatelse minska gildendrens skuldborda vilket dirmed far
till £6ljd att gildendrens behov av nytt kapital minskar.”® En mojlighet att
overlata avtal kan ocksd innebira att verksamheten eller delar av den kan
overlatas med redan befintliga avtal. Denna situation maste betraktas som
vildigt formanlig for savil den rekonstruerande gildeniren som den part
som tar over ett redan framférhandlade avtal. Det star motparten helt fritt
att vilja att godta en overlitelse av ett avtal eller avsta fran att 6verta rollen
som avtalspart.

En overlatelse av ett avtal innebdr att gidldeniren kan realisera det eko-
nomiska virdet av ett redan inginget avtal pd ett fordelaktigt sitt i stillet
for att vara tvungen att fullgora avtalen till en hog kostnad. Sammantaget
ir en Overlitelse av avtal under féretagsrekonstruktion till fordel f6r den
rekonstruerande gildendren och fér motparten dé avtalet i sin helhet och
blir fullfoljt. Samtliga prestationer enligt det ursprungliga avtalet fullgors
i enlighet med det ursprungliga avtalet som géldendren har férhandlat
fram fore det att rekonstruktionsforfarandet inleddes. Detta faktum ér
fordelaktigt inte minst f6r borgenirskollektivet. De torde kunna parikna
en hogre ackordsprocentlig utdelning vid férhandlingarna i den offentliga
ackordsuppgorelsen. Det stills krav, i enlighet med lagforslaget, pa att den
motpart till vilken gildeniren 6verliter avtalet dr solvent och dirmed kan
fullgéra alla de prestationer som dterstir enligt avtalet. Detta dr ett krav
som bl.a. foljer innehillet i 365§ Bankruptcy Code och det framstir som
skiligt da motparten inte ska komma i ett simre lige efter 6verlitelsen.
Det torde annars saknas skil for en ny avtalspart att acceptera avtalstor-
hallandets innehill och godta en 6verlatelse.

14 UNICTRAL,s. 129.1 UNICITRALS lagstiftningsguide finns 6verlatelse av 6msesidigt
ofullbordade avtal i del 5.1 punkt 139 stadgas att den éverlitande parten kan gynnas om det
pris denne betalar ir ligre in marknadsvirdet. Gildendren kan da tillgodogora sig mellan
skillnaden till gagn for féretagsrekonstruktionens genomforande. I punkt 140 tas dock
motpartens kontraheringsplikt upp vilket belyser éverlitelseméjligheterna av avtal ur ett
borgenirsperspektiv. Vid en 6verlitelse dr det 6nskvirt att dverlitaren ersitter motparten for
fordringar som icke dr uppfyllda for tiden fore overlatelsen. Guiden undantar tvé avtalstyper
fran Gverlitelse och det ir anstillningsavtal och personliga avtal. Ovriga avtal omfattas av
lagstiftningsguiden.

15 SOU 2001:80, s. 163.
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Enligt utredningen ér det utifran ett rekonstruktionsperspektiv méjligt
att gora ett gildendrsbyte.'® En fraga som aktualiseras i sammanhanget
ar dock vilket skyddsvirde motparten har i sitt intresse av att fi vilja vem
som nyttjar dennes egendom eller i vilket sammanhang i en insolvenssi-
tuation som detta gar utdver allminna borgenirernas och samhaillets in-
tressen av vidaredrift och att rekonstruktion kommer till stind. Men detta
problem torde kunna botas med ett tydligt lagstadgande om &verlitelse
under en foretagsrekonstruktion.

Enligt utredningen dr det utifrin ett rekonstruktionsperspektiv méjligt
att gora ett gildenirsbyte vid t.ex. leasingavtal.”” Forvirvaren av ett lea-
singavtal tar da 6ver avtalet och ansvaret for fullfoljd av de avtalsrittsliga
forpliktelserna och det leasade objektet fortsitter att utgora sikerhet for
borgeniren i enlighet med det av parterna f6rut ingangna avtalet. Den re-
konstruerande gildeniren befrias frin sitt ansvar och den nya "gildeniren”
erligger betalning till den nya motparten i enligt avtalet till borgeniren.
Det nimnda gildenirsbytet forutsitter, som ovan redan sagts, borgeni-
rens samtycke. Ett annat exempel pa en majlig 6verlatelse dr ett avtal om
hyra av lokal. Borgeniren ska da tillata att 6verlatelse av hyresavtalet kan
goras till en ny hyresgist och det fir det anses innebira att borgeniren,
dvs. hyresvirden medger att den nya gildenidren fir 6verta den nuvarande
gildendrens ritt att nyttja lokalen. Detta forslag dr vilkommet dé det dr
vanligt férekommande att hyresvirdar under en foretagsrekonstruktion
sillan stiller sig positiva till att den rekonstruerande gildeniren fir om-
férhandla hyresavtalet. Under rekonstruktionen kanske gildenidren endast
ir 1 behov av en mindre lokal 4n den som det ursprungliga hyresavtalet
omfattar.

"Utredningen foreslog en regel som innebir att gildendren har ritt
overlata ett avtal mot borgenirens vilja under forutsittning att

a) gildeniren forklarat att avtalet ska fullfoljas,
b) att tredje man har férmaga att fullgora avtalet och

¢) motparten inte visentligt missgynnas av 6verlatelsen och det i

ovrigt inte finns nagot rittsligt hinder mot 6verlitelsen.”®

16 SOU 2016:72,s. 112f.
17 Se hir och i det foljande SOU 2016:72, 5. 211-f.
18 Citatet ir himtat frin SOU 2016:72,s. 112.
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Forslaget innebir att forvirvaren ska uppfylla gildenirens dterstaende
avtalsforpliktelser i den mén de omfattas av avtalséverlitelsen till borge-
niren och den sistnimnde ska fullgéra sin del av avtalet gentemot f6rvir-
varen. Gildeniren befrias dock frin det datum da éverlatelsen dger rum
frin eventuella forpliktelser i det 6verlitna avtalet.”

Det ska enligt utredningen vara mojligt att 6verlata avtalet trots att det
finns f6rbud mot detta i avtalet, jfr nuvarande 20 kap 20 § sjitte stycket
LFR och foreslagna 2 kap. 20 1 § att reglerna ér tvingande till gdldenirens
fordel.

T utredningen diskuterades det ocksd om en gildenir till exempel ska fa
overlata ett avtal som avser en specifik tjanst som gildendren ska utfora it
motparten.”’ Aven i den situationen bor inte dverlitelse ske, om motpar-
ten inte kan forvinta sig att fa tjansten utférd med samma kvalitet. Det
viktigaste torde dock vara att motparten skyddas mot att tredje man pi
grund av bristande ekonomisk férméga eller av annat skil inte kommer
att fullgéra sin del av avtalet efter évertagandet. Regelverket maste dirfor
tillhandahalla ett skydd for borgeniren. Skyddet bestir i att 6verlitelsen
miste ske till en solvent tredje man. Tredje man maste siledes ha férméga
att fullfolja avtalet. Skyddet bestir dven av en méjlighet f6r borgeniren
att férhindra overlitelsen for det fall borgeniren visentligen missgynnas
av overlitelsen, dvs. det finns risk att vederborande inte fir betalt eller
betryggande sikerhet inte kan inte stillas for fordran om sa krivs av nigot
annat skil dn tredje mans betalningsférméiga. Om en borgenir motsitter
sig att avtalet overlats ska saken prévas av domstol. Om borgeniren ir
missnéjd med gildendrens beslut, vilket har tillstyrkts av rekonstrukto-
ren, far borgeniren enligt forslaget vicka talan mot gildeniren inom tre
veckor fran det att borgeniren fick del av beslutet. Talan ska vickas i den
tingsritt som handligger drendet om féretagsrekonstruktion. En sidan
process bor handliggas mycket skyndsamt for att inte fordréja forfaran-
dets fortgang. I sidana mal bér man kunna besluta att vardera parten ska
bira sina egna rittegiangskostnader.

4. RATTSLIGA KONSEKVENSER AV ATT EN
OVERLATELSE SKER

De rittsliga konsekvenserna av att en dverlitelse sker saknas i lagforslaget.
I och for sig torde man kan kunna férutse dessa. Men kanske det kanske

19 Se motsvarande regel med samma innehall i Nordic-Baltic Recommendations on Insolvency
Law, Final version 2016.
20 Se hir och i det foljande SOU 2016:72, s. 111f.
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behover tydliggoras att en rittsfoljd liknande den som finns i det nordisk
baltiska nitverket borde finnas med. I deras forslag sigs att en 6verlatelse
av gildenirens avtal medfor att forvirvaren intrider som avtalspart i gil-
denirens stille.! Overlitelsen innebir alltsi att forvirvaren intrider som
avtalspart i gildendrens stille. Det innebir att férvirvaren ska fullgora
gildendrens avtalsenliga skyldigheter i den utstrickning som de omfat-
tas av fullf6ljdsbeslutet, och att motparten ska utge vederlaget f6r dessa,
medan gildenirens ansvar upphor vid tidpunkten for 6verlatelsen.

5. EN GALDENARS MOJLIGHET ATT
OVERLATA AVTAL UNDER CHARTER 11
REORGANIZATION BUSINESS

For att belysa vikten av att en gildenir bor beredas en méjlighet att 6verlata
avtal under en foretagsrekonstruktion beskrivs visentliga delar av ameri-
kansk ritt om overlatelse av avtal kortfattat. I amerikansk ritt kan en gil-
denir hiva de avtal som dr betungande under rekonstruktionen. Det star
ocksa gildeniren fritt att fullfélja vissa kontraktsférhallanden som iér till
fordel for forfarandets genomférande. I vissa situationer kanske gildeni-
ren finner att ett avtal dr till gagn for forfarandet men dnda f6r betungan-
de att fullfélja under rekonstruktionen. Gildenidren har da en lagstadgad
ritt att overlata avtalet till tredje man om vissa 6vriga forutsittningar dr
uppfyllda.?2 1 365 § Bankruptcy Code uppstills tva krav for en overlatelse
ska kunna ske.” Det ena ir att gildeniren forst méste fullfolja avtalet och
kompensera motparten for eventuella forluster, dvs. erligga samtliga tidi-
gare forfallna betalningar enligt avtalet till motparten. Det andra villkoret
ir att gildendren méste limna garantier for att avtalet kommer att fullfsl-
jas, adequate assurance. Motparten ska, enligt BC, siledes skyddas mot att
tredje man pa grund av bristande ekonomisk férméga eller av nigot annat
skil inte fullfoljer sin del av avtalet. En garanti om framtida fullgérelse
har betydelse for den tidigare avtalsparten, eftersom denne efter Gverlitel-
sen inte har ndgon moéjlighet att rikta invindningar om férsumlighet eller
kontraktsbrott mot 6verlataren. Nir ett kontraktsférhillande har 6verla-
tits, kan séiledes ingen talan pa grund av férsummelse eller kontraktsbrott
vickas mot den rekonstruerande gildeniren. Detta stadgande i BC skiljer
sig salunda fran allmédnna avtalsrittsliga principer. I Common Law sigs
dock att den nya avtalsparten kan rikta invindningar mot éverlataren vid

21 Se Uppsala universitetets remissvar till Entreprenorskapsutredningen, s. 11.
2 11U.S.C. 365(f) §.
23 Bankruptey Code forkortas i det féljande BC.
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forsummelse eller andra kontraktsbrott. I 365(1) § stadgas vidare att en
hyresvird har ritt att begira att deposition limnas eller att nigon annan
sikerhet stills innan en gildendr 6verlater ett hyresavtal. Depositionen
eller sikerheten kan vara densamma som krévs i normalfallet och behéver
saledes inte 6verstiga hyresgistens ekonomiska forpliktelser enligt avtalet.

En gildenir far dock inte 6verlata avtal som avser en viss tjinst, om inte
motparten samtycker hirtill. Férbudet bygger pa att en part som anlitat
en yrkesmissigt sirskilt kunnig person inte ska behéva noja sig med att
nidgon annan utfér prestationen eller tjinsten. Har en képare av en viss
tjanst anlitat nigon som har sirskilda kunskaper, anses det oskiligt att
lita nagon annan utfora just det sirskilda uppdraget. Avtal som reglerar
banklin eller h6jning av krediter far inte heller 6verlitas. Restriktionen
giller dock inte alla kredituppgorelser exempelvis omfattas inte checkrik-
ningskrediter. Det saknar alltsd betydelse om avtalet innehéller klausuler
som forbjuder att sidana avtal 6verlats. Det saknar ocksé relevans att ett
avtal innehéller avtalsvillkor med innebérden att avtalet upphor att gélla
om det 6verlits.

6. AVSLUTANDE SYNPUNKTER

Forslaget om 6verlatelse av avtal under en féretagsrekonstruktion vilkom-
nas. I flera andra rittsordningar finns en lagstadgad moéijlighet f6r en gil-
denir att 6verlita avtal som ingétts fore det att rekonstruktionsforfarandet
inleddes. En 6verlitelse kan ske utan att motparten lider nagon ytterligare
ekonomisk skada pi grund av 6verlatelsen. Vid foretagsrekonstruktion dr
gildendrens mojligheter att bli av med betungade avtal begrinsade efter-
som det saknas en hivningsritt for gildeniren. Det kan vara hogst intres-
sant for en gildendr att da ha mojlighet att 6verlata avtalet for att slippa
betungande forpliktelser enligt avtalet. En 6verlitelse torde ocksa vara till
gagn for motparten da avtalet kommer att fullf6ljas i sin helhet och for
borgenirskollektivet som torde kunna parikna en hogre utdelningsprocent
i det offentliga ackordet. I amerikansk ritt har denna mojlighet funnits
sedan 1979 di Bankruptcy Code inférdes. Flera remissinstanser har av
olika skil motsatt sig att en gildenir under ett rekonstruktionsférfarande
ska kunna fa denna méjlighet. Det har bl.a. framférts att motparten under
ett rekonstruktionsforfarande inte ska lida ytterligare skada pa grund av
att en overlitelse sker av vissa for gildeniren betungande avtal. I denna
diskussion méiste man stilla samtliga parters intressen mot varandras och
samtidigt reflektera over vilket det 6vergripande mélet dr med en rekon-
struktionslagstiftning. Syftet med vér rekonstruktionslagstiftning ir bl.a.
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att gildenidren ska aterfd 16nsamheten i verksamheten och kunna driva
verksamheten vidare. Det dr av gagn for flera samhillsintressen inte minst
sysselsittningen, dvs. att forhindra att arbetstillfillen forloras. Viljer lag-
stiftaren att inféra denna moéjlighet f6r gildendren torde samma mojlig-
het kunna inféras vid ett konkursférfarande. Detta skulle ocksd medfora
fordelar vid konkurs. Det dr viktigt att rittslaget inte blir haltande pa
denna punkt utan att bestimmelserna vid sévil foretagsrekonstruktion
som konkurs har visentligen samma innehall.
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