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”"Skatterittsligt foretradar-
ansvar under likvidation,
En analys av likvidatorers

ansvar enligt 59 kap. 13 § SFL”
Johanna Lundberg

1 Vinges bok: "Affirsjuridiska uppsatser Vingestipendiet 2017
Justus forlag AB Uppsala, augusti 2017

Johanna Lundberg gor en gedigen genomging av foretridarans-
varet under likvidation. Uppsatsen omfattar med bilaga 100 sidor.
En stor del av innehaller ticker bakgrunden och utvecklingen av
foretridaransvaret enligt svensk ritt. Trots lagstiftarens intentioner
och tidigare rittspraxis har utvecklingen gétt dirhdn att man kan
tala om ett strikt ansvar. Mojligen har detta luckrats upp genom
den Hogsta forvaltningsdomstolens dom frin 2016 med referens-
nummer 60. Domen ér i méanga stycken mycket intressant da den
innefattar jimkning av personligt ansvar frin 716 miljoner till
2 miljoner med tillimpning av proportionalitetsprincipen. Argu-
menteringen for jamkningen ir 6vertygande men Johanna Lund-
berg papekar dven att kammarritten i Stockholm démt en 24 arig
man till personligt ansvar pi 68 miljoner kronor, efter HFD:s dom.
Kammarrittens dom synes utomordentligt egendomlig d4 man inte
berdrt proportionalitetsprincipen vare sig enligt skatteforfarandela-
gen eller enligt Europaritten.

En intressant betraktelse dr att di tillimningen utav foretrida-
ransvaret 6verflyttades fran HD till HFD, blev bedémning string-
are och ansvaret nirmast strikt. Mojligen har denna bedémning
luckrats upp genom HFD:s senaste dom. Annuen gang har man ett

konkret exempel pé att det finns en skillnad i den rittsliga bedom-
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ningen i HD samt HFD, vilket utgér skil for att dessa domstolar
miste slis samman.

Johanna Lundberg gor ocksi en intressant redovisning av en likvi-
dators ansvar enligt savil Skatteforfarandelagen som Aktiebolagsla-
gen. Dessa lagar synes inte helt synkroniserade. Johanna Lundberg
pekar ocksd pd vissa orimligheter nir det giller likvidators kun-
skaper om gildenirsbolagens ekonomi, d4 man séavil i praxis som i
doktrin synes ha en helt orealistisk syn pa hur verkligheten gestaltar
sig. Skulle lagreglerna tillimpas strikt skulle inte nigon insiktsfull
och ansvarskidnnande person ataga sig uppdrag som likvidator.

P4 miénga stillen argumenteras varfor staten som borgenir skall
dga foretride framfor andra borgenirer. Argumentet ir att staten
inte viljer sina gildenirer och inte har nagon méjlighet att siker-
stilla den skatterittsliga fordran med sdkerheter. Detta resone-
mang anses numera inte sirskilt gingbart vare sig i Sverige eller
internationellt, utan man kan tvirtom sdga att staten har alla som
gildenirer och detta innefattar huvudsakligen gildenirer med stor
betalningsférmaga. En rimlig avvigning dr snarare att staten skall
behandlas lika med andra borgenidrer pa samma sitt som situationen
ar vid konkurs.

Johanna Lundberg gor ocksa en allmin reflektion over rittslaget
och anfor konkreta synpunkter, vilka borde vara vigledande for en
kommande utredning i denna sak.

Uppsatsen avslutas med en mycket fyllig och heltickande redovis-

ning av savil doktrin som praxis nir det giller féretridaransvaret.

Stockholm i november 2017
Rolf Abjérnsson
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